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Холитическя парии въ Россм. 
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Т. Парти въ Росалн. 


Когда граждане получаютъ возможность заниматься 
открыто пзолнтической дЪятельностью, то есть, принимать 
участйе въ ведеми государственныхъ дЪлъ, они образуютъ 
политическня партии. Партя— это союзъ людей единомыс- 
лящихъ, ставящихъ себЪ однф и т же цфли и сговорив- 
шихся соединить свои силы для согласной дЪятельности въ 
государственной жизни. Общя цфли, на которыхъ столко- 
валась та или иная партия, составляютъ ея 7рорамму, а тъ 
средства, которыя парт!я пускаетъ въ ходъ, чтобы достичь 
этой цфли, составляютъ ея тактику. 

Политическя парти, сказали мы, образуются гражда- 
нами для вляня на государственную жизнь. Но еще со- 
всЪмъ недавно русское государство было устроено такъ, что 
гражданамъ правительство запрещало вмфшиваться въ го- 
сударственныя дла и жестоко карало за всякое вмЪша- 
тельство. Въ такое время парти не могли существовать 
иначе, какъ тайно, и ихъ образовывали только тЪ люди, 
которые не боялись поплатиться за свою д$5ятельность 
тюрьмой, разоренемъ, часто смертью. Въ то время суще- 
ствовали въ Росаи только немномя парти -и всЪ он были 
очень малочисленны, потому что немного находилось людей, 
готовыхЪ заниматься «политикой» подъ вБчнымъ страхомъ 
полицейскаго преслЪдования. 

Первыми организовались парти соцгалистичесяя. Въ 
1892 г. образовалась «Польская сощалистическая парт!я», 
ВЪ 1893 г.—-«Сощалдемократ!я Царства Польскаго и Литвы», 
въ 1898 г.—«Россйская С. Д. Раб. Партя», а посл того 
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«Литовская» и «Латышская» сощалдемократическя партии *). 
Въ 1902 году образовалась «Партя Сощалистовъ-Револю- 
цонеровъ». 

Въ то же время на окраинахъ образовались нацгональ- 
ныя парти, защищающ!я интересы угнетенныхъ въ Росаи 
не-русскихъ народностей — польскя, литовскя, армянскЯя, 
грузинскя, еврейскя партии. 

Въ 1903 году образовался «Союзъ Освобожденя»—пар- 
тя тЪхъ русскихъ либераловъ, которые рЪшили вести тай- 
ную (нелегальную) политическую дЪятельность. Такихъ ли- 
бераловъ было немного. 

Немногочисленны были парти того времени и въ по- 
темкахъ подполья вели онъз»свою борьбу. Но и эта под- 
`польная дФятельность не пропала даромъ; «подпольныя» 
парти подняли народныя массы на борьбу съ существую- 
щимъ порядкомъ, и цфною многихъ жертвъ народъ добился 
того, что за нимъ правительство стало отчасти признавать 
право вмЪшиваться въ государственныя д$ла. Съ этихъ поръ 
создаются все новыя и новыя политическя парти, и сами 
эти парти (не вс$ еще) могутъ уже выходить изъ рамокъ 
тайной дфятельности, а потому становятся и болЪе много- 


численными и болЪе сильными. \ 
> 


П. Правыя реакцлоино-консервативныя парти. 


Политическя парти въ Росси, какъ и въ другихъ стра- 
нахъ, образованы прежде всего людьми, стремящимися къ 
изм5неню существующаго государственнаго и обществен- 
наго порядка. Но, вслфдъ за ними, стали образовывать 
парт!и и приверженцы этого стараго порядка—консерваторы 
(т. е. люди, стояще за сохранене всЪхъ основъ нынЪш- 
няго строя). 

Консервативныя (или правыя **) парти стоятъ за со- 


*) Въ 1902 году изъ Росс. С.-Д. Р. Парти вышли организащи 
еврейскихъ сощалдемократовъ и образовали отдльную партюы— 
Обще-еврейск. раб. союзъ (Бундъ). Въ настоящее время и Бундъ, 
и Латышск. партя, и С.-д. Польши и Литвы объединяются съ 
Р. С. Д. Р. П. 

**) Правыми партиями называютъ консерваторовъ потому, что 
въ парламентахъ они обыкновенно занимаютгъ правую сторону 
(отъ предсЗдателя); влЪво же сидятъ парти сторонниковъ прогрес- 
са (улучшения госуд. и обществ. строя). 


хранене господствующихъ порядковъ, но, такъ какъ эти по- 
рядки разрушаются каждодневно самой жизнью, то, въ за- 
ботахъ объ ихъ укрЗплени, о томъ, чтобы сдфлать ихъ 
непоколебимими, консерваторы сплошь и рядомъ добиваются 
возстановленя уже давно исчезнувшихъ учрежденй, кото- 
рыя бы послужили могучимъ оплотомъ противъ всякой 
новизны. Консерваторы, такимъ образомъ, становятся реак- 
цгонерами (людьми, добивающимися. попятнаго движен!я ис- 
тор!и). Такъ, наприм$ръ, иные дворяне-помфщики, отста- 
ивая свои привилеми (льготы въ гражданскихъ правахъ и 
повинностяхЪ) противъ всякихъ попытокъ утвердить гра- 
жданское равенство, пришли къ тому, что стали добиваться 
прямого возстановленя отм$неннаго въ 1861 г. кр$постного 
права. Частью они уже и достигли этого учрежденемъ 
земскихъ начальниковъ и другими мЪрами, которыя дЪлаютъ 
личность каждаго крестьянина зависимой отъ м5стныхъ 
ПОМЪЩИКОвВЪ. 

Нынфшня русскя консервативныя парти— «Русская мо- 
нархическая парт!я», «Союзъ русскаго народа», «Русское 
собране»—точно также, отстаивая нынЪшне порядки, не 
прочь вернуть кое-что изъ временъ крЪпостного права и 
даже изъ еще болфе старыхъ временъ московских царей. 
Такъ, въ программ «Русской монархической парти» чи- 
таемъ: «Православная Церковь въ Росаи не находится въ 
настоящее время на подобающей ей высотЪ. На окраинахъ 
нашихъ она терпитъ гонене отъ инославныхъ церквей, а 
въ центрЪ Росаи она является не руководительницей рус- 
ской духовной жизни и нравственности, а занимаетъ второ- 
степенное, подчиненное м$Ъсто». Поэтому, : монархическая 
партя стремится КЪ «возвеличеню единой православной 
Церкви въ истинно-христанскомъ и апостольскомъ ея при- 
звани». Это значитъ, что консерваторамъ недостаточно 
даже тЪхъ льготъ, которыми и теперь пользуется въ Рос- 
си православное духовенство. Имъ мало того, что «инослав- 
ныя» исповЪданя не пользуются свободой вфроученя, что 
старообрядцы и сектанты пресл$дуются за свои убЪждения. 
Хотя и сейчасъ полищя, можно сказать, силой загоняетъ 
инако-в$рующихъ въ православные храмы, но монархистамъ 
этого мало: на иИхъЪ ВЗГЛЯДЪ ЭТО «правослаше терпитъ го- 
ненНё». Вотъ если бы «еретиковъ» на кострахъ сжигали и 
за противодйств!е духовенству всякаго въ монастырский 


казематъ заключали—тогда.было бы истинное «возвеличе- 
не» церкви православной! Имъ мало того, что сельсае 
учителя и все школьное д$ло отданы подъ надзоръ батю- 
шекъ: имъ нужно, чтобы церковь была руководитель- 
ницей всей духовной жизни», то есть, чтобы она одна 
учила и воспитывала дЪтей, опекала народъ, им$ла цензуру 
надъ его чтенемъ, чтобы попы управляли мужиками и су- 
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«Монархическая» парт!я написала въ своей программЪ: 
«сохранене сословназо строя русскаю народа», то есть, вы- 
сказалась за то, чтобы сохранилось дЪлене населеня на 
привилегированныхъ — дворянъ и порабощенныхъ — кре- 
стьянъ. По отношеню къ инородцамъ монархическая пар- 
тя стоитъ за то, чтобы они не пользовались одинаковыми 
правами съ русскими. РусскЙ народъ, говоритъ ея про- 
грамма, долженъ «какъ въ центрЪ своего отечества, такъ 
и на его окраинахъ чувствовать себя гозяиномь того дома, 
въ которомъ онъ гостеприимно прютилъ мирныхъ инород- 
цевъ». Русскме люди должны считаться хозяевами, а поляки, 
евреи, финляндцы, латыши, армяне—гостями. Хозяинъ, ко- 
нечно, им5етъ больше правъ, чБмъ гости. Повсюду должны 
въ школахъ вести обучене на русскомь языкЪ, хотя бы 
его не понимали всБ ученики: вЗдь, можетъ случиться, что 
на 100 дЪтей мЪстныхъ жителей окажется пара русскихъ 
ребятъ, не понимающихъ туземнаго польскаго или фин- 
скаго языка; «гость» долженъ уступить честь и м%сто 
хозяину! Повсюду должны судить по законамъ русскимъ, а 
на м5стные обычаи, существующе въ Польш% или на Кав- 
казЪ, не надо обращать никакого вниманя. Въ государ- 
ственномъ управлени полякъ и еврей не должны имЪть тЪхъ 
же правъ, что русский, и т. д. 

Монархическая партия стоитъ за сохранене «единой 
неограниченной самодержавной власти русскаго монарха», 
слфдовательно, зротивь всякаго участя въ управлени вы- 
бранныхъ населешемъ представителей. Даже нын$шняя 
Дума, которой даны лишь права совьщаться съ правитель- 
ствомъ о государственныхъ д$лахъ, не нужна монархи- 
стамъ, такъ что и тутъ они уже являются не консервато- 
рами, а реакщонерами. 

Монархическая парт!я, стоя за самодержаше и сослов- 
ность, конечно, не признаетъ за гражданами и политиче- 


скихъ правъ. Свобода печати, слова, собранй, союзовъ и 
стачекъ—все это для нея страшное зло. «Сильная госу- 
Дарственная власть», жестоко подавляющая всякое гра- 
жданское движене—такова должна быть основа государ- 
ственнаго порядка. 

Совершенно очевидно, чьи интересы защищаютъ эти 
консервативныя парти. Прежде всего, интересы высшаго 
чиновничества, нынЪ управляющаго РосЧей. Сохранене 
его власти требуетъ, чтобы граждане оставались безправ- 
ными. Дал5е, съ программой монархической парти связаны 
и интересы всей полицейски-жандармской арми, которая 
строитъ свое благополуче на этомъ безправи. Высшее 
духовенство, монашествующая братия, отцы-миссюнеры заин- 
тересованы въ томъ, чтобы церковь православная порабо- 
тила себЪ умъ и тЪло народа. Земельное дворянство, имЪю- 
щее землю, но не обладающее капиталомъ, нуждается въ 
сословныхъ правахъ и въ ПОМОЩИ «сильной», то есть, без- 
законно управляющей государственной власти, чтобы закр$- 
пощать себЪ крестьянъ и извлекать изъ нихъ кабальный 
трудъ. Русское чиновничество и купечество, живущее въ 
Финлянди, Польш$, на КавказЪ и другихъ окраинахъ, 
заинтересовано въ такъ называемомъь «государственномъ 
единствЪ%», то есть, въ насильственномъ подавлен!и инород- 
цевъ и лишени ихъ всЪфхъ правъ: вЪдь, въ ПольшЪ, на 
КавказЪ и въ Финлянди тотъ руссюй человЪкъ, котораго 
монархисты хотятъ сд$лать полновластнымъ хозяиномъ, 
является не рабочимъ и не мужикомъ—рабоче и мужики 
повсюду м$5стные люди, —а чиновникомъ и купцомъ. Для 
этихъ чиновниковъ и КУПЦОВЪ «хозяйничане» русскаго 
челов$ка на окраинахъ есть источникъ наживы, а потому 
они и являются самыми отчаянными «патр!отами». 

Словомъ, за «правыми» партями стоитъ все то, что 
пользуется почетомъ и благосостоянемъ при настоящемъ 
строЪ русской жизни, все то, что строитъ. свое благосо- 
стояние на варварствЪ, невЪжеств$, порабощени, всЪ тЪ, 
кто при мал5йшей перемфн государственнаго порядка 
должны потерять всякую силу, какъ паразиты, неспособ- 
ные добывать себ средства къ существованю. Бюрократ!я 
(чиновничество), полищя, духовенство, дворянство, кулаче- 
ство-—вотъ основа этихъ партий. 

°И средства, которыми онф отстаиваютъ свои интересы, 
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вполн$ соотв5тствуютъ ихъ паразитной и азатской п 
родЪ. Свободной борьбы взглядовъ он не признаю’ 
предпочитая силой полицейскаго гнета истреблять не н 
ВЯЩИЙСЯ ИМЪ ВЗГЛЯДЪ. «Сильная власть» —сплошной про 
волъ и беззаконе—является для нихЪъ главнымъ средство 
борьбы за торжество своихЪъ пожеланй. А на помо 
«сильной власти» должно итти насиле одураченныхъ тг 
ныхъ хулигановъ и черносотенцевъ. Погромы всякаго ро 
убйства изъ-за угла и иныя насиля широко пускаются 
ХОДЪ «монархистами». 

Развите русскаго народа отнимаетъ у нихъ всяк 
почву подъ ногами и только отчаянныя средства наси 
полицейскаго и насиля черносотеннаго остаются въ и 
рукахъ. Но эти средства не помогаютъ уже по м5рЪ то 
какъ Росая вступаетъ на путь европейской жизни. 
военное положене съ 80 тысячами арестованныхъ, ни 1 
всемф5стный разгулъ черной сотни не Помогли «монар; 
стамъ» всБхъ правыхъ партй и на выборахъ въ Госуд: 
ственную Думу, несмотря на застращиване крестьянъ 
безсовЪстные подкупы, монархисты изъ 400 м5стъ 
Дум только на 20 провели своихъ ставленниковъ. 


ПЕ Парин центра. 


Умирающая старина, достойная проклят!я, нашла свои 
защитниковъ въ «Союз$ русскаго народа» и т. п. монарх 
ческихъ партяхъ. Между этой стариной и новою Росс! 
расположились различныя парти людей, желающихъ слег 
10дправить ненавистную всфмъ старину, чтобы сд$лать 
мене отвратительной. Изъ этихъ партй «центра» (меж 
правой и лЪвой) бол5е изв$стны «Торгово-промышленна 
и «Союзъ 17-го октября». Об парти бояфе или мен 
признаютъ необходимость ограничить монаржю, и въ это. 
отношени отличаются отъ «Союза русскаго народа» 
тому подобныхъ партй. ОбЪ он желаютъ, чтобы влас 
въ государствЪ принадлежала монарху совмъетно съ выбс 
ными людьми; всф он желаютъ хонституцоннаю поряд! 
т.-е. подчиненя правительства изв$стнымъ основнымъ’: 
конамъ, и къ числу такихъ основныхъ законовъ онЪ ‹ 
носятЪ законы о свободБ слова, личности, союзовъ и т. 


От. поугихл. паптий стааиухл за клчигтитллиобнный попапоьи 
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он5 отличаются прежде всего тЪмъ, что, допуская участе 
въ управлени выборныхъ людей, он, однако, главную 
власть предоставляютъ самому монарху, сводя роль выбор- 
ныхъ къ роли совьтниковь монарха. Такъ, Торгово-про- 
мышленная партя въ своемъ воззванм къ избирателямъ 
настаиваетъ на томъ, что Государственная Дума не можетъ 
вводить измфненя въ государственный порядокъ безъ со- 
гламя Государственнаго СовЪта (назначеннаго царемъ). Въ 
«Союз 17-го октября» руководителями являются таке 
люди, какъ Михаилъ Стаховичъ, ШиповЪъ, Хомяковъ, ко- 
торые совсЪмъ еще недавно даже не допускали, вообще, 
введеня конститущоннаго строя въ Росаи. Ихъ програм- 
мой было-—-«земсюй царь», т.-е самодержавный монархъ, 
окруженный, кромБ5 наемныхъ чиновниковъ, еще и выбор- 
ными отъ населення совЪтчиками. Всю власть ршающую 
они оставляли монарху. Теперь—послЪ 17-го октября— 
«октябристы» готовы признать за выборными представите- 
лями нфкоторыя `самостоятельныя права, но по прежнему 
перев5съ вляня на государство долженъ, по ихъ мн$ню, 
остаться въ рукахъ монарха. 

Второе важное отличе партй «центра»—это аристо- 
кратичесми характеръ того представительства, котораго 
они желаютъ. До 17-го октября они просто были за пред- 
ставительство отъ однихъ имущихъ классовъ. Теперь 
‹Союзъ 17-го октября» стоитъ за всеобщее избиратель- 
ное право, но не за прямое и равное; онъ добивается сохра- 
неня за имущими большаго числа голосовъ и большаго 
вляня на выборы (посредствомъ не-прямыхъ выборовъ). 
Торгово-же промышленная партия и вовсе не касается въ 
своей программ вопроса о всеобщемъ избирательномъ 
прав. Рядомъ съ Думой, эти парти желаютъ имБть Госу- 
дарственный СовЪтъ, въ которомъ чиновники, помБщики, 
капиталисты могли бы подавлять голосъ Думы. 

Парти «центра» написали на своемъ знамени полити- 
ческую свободу. Но он$ признаютъ эту свободу лишь съ 
очень большими оговорками. Такъ, парт!я Торгово-промыш- 
ленная говоритъ въ своемъ воззвани, что свободы, обЪщан- 
ныя манифестомъ 17-го октября, должны быть ограничены 
въ интересахъ «цфлости государства». Значитъ, партя, по- 
добно монархистамъ—<сторонникамъ самодержавя, думаетъ, 
ЧТО «излишняя» свобода гражданъ можетъ повредить цЪ- 
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лости государства. Но кто укажетъ, гдЪ кончается необхс 
димая свобода и ГДЪ начинается «излишняя»? Ясно, чт 
для этой парти свобода гражданина не есть его законно 
право, а лишь необходимое зло, которое нужно по возмож 
ности сокращать. Такъ и дЪлаетъ парт!я. «Законами, говс 
ритъ она, должны быть опредЪлены границы между свс 
бодой и своеволемъ». И она жалуется, что «намъ дан 
свободы, но законовъ, которые ограждали бы отл» злоупс 
требленй этими свободами, нЪтъ, и они должны быть из 
даны». Итакъ, парт!я жалуется, что въ современной Росс! 
слишкомъ много свободы у гражданъ! Приведемъ два при 
мЪра тЪхъ урЪзокъ свободы, которыхъ желаетъ партв 
Вотъ парт!я признаетъ «свободу союзовъ и собран». «Но» 
говоритъ она, «свобода союзовъ и собранй не может’ 
давать права на союзъ и собране людей, соединившихс 
для ЦФлей преступныхъ или вредныхъ для государстве 
народа, общества, отдфльныхъ лицъ». Это довольно яснс 
Только вотъ бЪда: что считать ДЪЛОМЪ «преступнымъ | 
вреднымъ для общества»? Одни думаютъ, что вредное дЪл. 
собираться купцамъ и фабрикантамъ и сговариваться ‹ 
томъ, какъ имъ поднять ц$фны на товары, нужные б$днымт 
А друме думаютъ, что преступно и вредно собираться ра 
бочимъ для обсужденя того, какъ бороться за сокращен! 
рабочаго дня. Кто же р$шитъ, какая ЦЪлЛь «вредная» | 
какая невредная? ВЪроятно, ршитъ тотъ, кто при нынЪ 
шнихъ порядкахъ сильнфе и имЪетъ власть. Поэтому-то | 
выходитъЪ, что когда берутся рЪшать, что вредно для об 
щества, то всегда и получается, что вреднымъ для обще 
ства признается все, что вредно для имущиль. 

Точно также Торгово-промышленная партия признает 
«свободу стачекъ», но она тутъ же требуетъ, чтобы строг 
карались стачечники не только за насимя надъ измЪнну 
ками, но и за всякК!я «угрозы» противъ нихъ. 

Неудивительно, что когда, послЪ декабрскихъ стачек 
и возстанй, правительство ввело повсюду военное пол! 
жене и стало разстрЪливать тысячи мирныхъ граждан 
Торгово-промышленная партия на своемъ съЪздЪ одобри. 
дБйствя правительства — вздь, она находитъ, что пос: 
17-го октября Росая получила слишкомъ много свободы! 

Другая партя «центра»—«Союзъ 17- октября»—то; 
одобрила поведене правительства въ эти дни. Когда на 
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СЪЪФздЪ въ январЪ 1906 г. было предложено требовать отл» 
правительства отмфны военнаго положения и усиленной ох- 
раны, почтенные «октябристы» рфшили, что, по настоящему, 
военное положене и усиленная охрана не пригодны для 
свободнаго конститущюннаго государства, но такъ какъ у 
насъ пролетар!атъ устраиваетъ стачки, крестьяне забираютъ 
помЪщичьи земли, а револющонеры пропов$дываютъ воз- 
стане, то нельзя отм$нять военное положене, пока не 
изданы таке законы, которые лучше всякаго военнаго по- 
ложеня ограничиваютъ «излишнюю» свободу стачекъ, пе- 
чати, собранй, союзовъ и личности. 

ОбЪ парти центра много говорятъ объ «единствЪ Рос- 
си» и понимаютъ его такъ же, какъ и правыя парти: въ 
томъ смыслЪ, что и Польша и Кавказъ должны управляться 
изъ Петербурга, что ни поляки, ни армяне не должны по- 
лучать права сами, безъ чужого вмЪ5шательства, устроить 
свою судьбу. 

Въ крестьянскомъ вопросЪ парти центра желаютъ` по- 
мочь крестьянской нуждЪ такими м$рами, какъ ссуды Кре- 
стьянскаго банка, содЪйстне переселеню въ Сибирь и т. п. 
«Мы не можемъ, говоритъ Торгово-промышленная партия, 
сходиться съ тъми, кто говорилъ о надЪлЪ даромъ крестьянъ 
землею, объ отняти земли у помБщиковъ». 

Въ рабочемъ вопрос парти центра борются противъ 
8-ми час. рабочаго дня. Торгово-промышленная партия увЪ- 
ряетъ въ своемъ воззвани, что 8-ми часовой рабочий день 
разоритъ Россию. Какъ мы видимъ, она также борется про- 
ТИВЪ «излишней» свободы стачекъ. 

Чьи же интересы защищаютъ парти такою программой? 
Въ «СоюзЪ русскаго народа» мы видфли дворянъ, чиновни- 
ковъ и поповъ, пользующихся покровительствомъ и подач- 
ками самодержавнаго правительства. Въ «СоюзЪ 17-го ок- 
тября» и «Горговопромышленной парти» мы видимъ помЪ- 
щиковъ, курцовъ, фабрикантовъ, понявшихъ необходимость 
отмфны самодержавнаго порядка для того, чтобы промыш- 
ленность, торговля и образоване могли развиваться и чтобы 
въ стран прекратились безпорядки, потрясающе Росаю 
отъ Сибири до Петербурга. Эти имуще классы, эта бур- 
жуазя поняла, что самодержавная власть ей приносить 
больше хлопотъ, ч$мъ можетъ оказать помощи вЪ дЪлЪ 
эксплуатащи «низшихъ» классовъ—рабочихъ и крестьянъ, 
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Поэтому, буржуаз!я стоитъ за конститущшю и за прекра 
щене нынфшняго правительственнаго произвола. Но то, чег« 
эти парти требуютъ на мЪсто самодержаня царя, очен! 
мало похоже на свободу. «Сильная государственная власть» 
говорятъ они на каждомъ шагу. Правительство, господ 
ствующее надъ народомъ, но подчиненное кучкЪ капитали 
стовъ и землевладф5льцевъ—вотъ чего онЪ хотятъ. Сильна; 
власть должна давить крестьянъ и рабочихъ и не дават! 
имъ пользоваться свободой, объявленной на бумагЪ, ни 
позволять имъ успфшно бороться за свои интересы. Силь 
ная власть, подчиненная русской буржуазии, должна подав 
лять свободу армянъ, грузинъ, поляковъ и другихъ не-рус 
скихЪ народностей. Сильная власть должна править по за 
кону, но самъ законъ долженъ сочиняться буржуазей 1 
долженъ быть такъ строгъ, чтобы можно было жесток‹ 
расправляться съ рабочими и крестьянами «по закону»,— 
не прибЪфгая къ военному положеню. 

Словомъ, та же сильна власть, которая царила въ Рос 
си испоконъ вЪку, но только выгода отъ нея должна итту 
въ карманъ одной буржуазии 

Буржуазныя парти центра стоятъ за реформу (улучше. 
н!е) государственнаго порядка, но он хотятъ, чтобы эт« 
улучшене было достигнуто безъ всякой «поблажки» на. 
роду. Поэтому, онЪ поддерживаютъ и нынЪшнее правитель 
ство, Когда оно борется СЪ наройнымъ движенемъ. Он1 
говорятЪ: «свобода и всеобщее избирательное право», н‹ 
когда народъ борется за свободу и всеобщее избирательно! 
право, он$ кричатъ Дубасовымъ: «распни его». 

Посл декабрскихъ событй парти центра не только н. 
боролись съ ужасами дубасовщины, но торжественно бла. 
годарили всфхЪъ палачей народа. Одна изъ этихъ партй— 
«партя правового порядка»—пошла еще дальше и стал 
прямо соперничать съ «Союзомъ русскаго народа» въ орга: 
низащи. хулигановъ для изМеня, черныхъ сотемъ, съ по. 
мощью жандармовъ добровольнымъ сыскомъ. Изъ парти 
«умф$ренныхъ» сторонниковъ свободы она прямо превра: 
тилась въ черносотенную партю полицейскихъ. На выборахл 
вЪ Думу «правовой порядокъ» выступалъ уже просто, какл 
чиновничья парт. 

«Впрочемъ, на выборахъ и «Союзъ 17-го октября» сл 
«Торгово-промышленной партей» не брезгали подчасъ поль. 
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зоваться помощью полищи для того, чтобы провести сво- 
ихъ излюбленныхъ людей въ Думу. Но, не смотря на вс 
насиля и ухищреня, крестьяне и горожане не пожелали 
выбирать въ Думу этихъ друзей «ум5ренной» свободы и по- 
клонниковЪъ умфреннаго кнутобойства. На выборахъ октяб- 
ристы, Торгово-промышленники, право-порядцы и имъ по- 
добные провалились почти по всЪмЪъ губернямъ и не больше 
50—60 м5стъ досталось имъ въ ДумфЪ. 

Когда же собралась Государственная Дума, то «октяб- 
ристы» на первыхъ порахъ отличились тЪмъ, что отказа- 
лись голосовать за тотъ адресъ Думы царю, въ которомъ 
требовалась амнистя и отмЪна смертной казни. Они со- 
гласны были подписать адресъ въ томъ лишь случаЪ, если 
Дума одновременно осудитъ примЪнен!е насиля револющюне- 
рами противъ министровъ и полицейскихъ. Выходило такъ, 
что палачъ, истязающий безоружную жертву, конечно, 
достоинъ осужденя, но такого же осужден!я заслуживаетъ 
и жертва, если она, схвативъ оруже, сопротивляется палачу. 
Такъ понимаютъ справедливость графы Гейдены и друйе 
«октябристы». | 

Шла ли р$Ъчь въ Дум о погромныхъ подвигахъ депар- 
тамента полищи, о новыхъ смертныхъ приговорахъ или 
безчисленныхъ арестахъ, октябристы всегда подрывали 
запросъ Думы своими нападками на революцию и тЪмъ 
поддерживали правительство кнута и нагайки. Когда въ 
отвЪтъ на черносотенную прокламащю правительства о 
земельномъ вопросЪ Дума рЬшила обратиться къ народу 
съ разъяснешемъ правды о томъ, какъ правительство м$- 
шаетъ Дум рЬшить земельный вопросъ, — тогда «октяб- 
ристы» отказались голосовать за это обращене къ народу, 
потому что, на ихъ барскй взглядъ, выбранная народомъ 
Дума не должна разговаривать съ этимъ самымъ народомъ. 

Когда же Дума была разогнана правительствомъ, ок- 
тябристы не захотЪфли подписать извфстное воззване ея 
200 членовъ, они не захотЪли стать прямо и честно на 
сторону народнаго представительства въ его борьбЪ съ 
полицейскимъ самодержавемъ. Такова ихъ преданность 
ДЪлу конститущи и свободы. 

ПослЪ разгона Думы правительство пыталось было при- 
влечь на свою сторону октябристовъ, предложивъ н$кото- 
рымъ изъ нихъ министерскя должности. Но при этомъ 


22 94 а 


правительство не пожелало отказаться ни отъ военнаго 
положеня, ни отъ вс$хъ прочихъ премовъ своего упра- 
вленя. А октябристы, при всемъ своемъ желани пола- 
дить съ правительствомъ, не могли поддержать разори- 
тельную для всей страны, осужденную всфмъ м!ромъ, поли- 
тику откровеннаго, нич5мъ не прикрытаго, душегубства и 
насиля. СдЪлка не -состоялась, а видные октябристы—Гей- 
денъ и друпе— стали организовывать новую парт, кото- 
рую они назвали «Партей мирнаго обновленя». Старое 
назване «Союза 17-го октября», видно, слишкомъ уже опо- 
зорено прежними подвигами своихъ членовЪъ, когда они изъ 
ненависти къ рЬшительнымъ борцамть за свободу прикры- 
вали всякую гнусность правительства, притворяясь, что у 
насъ уже господствуетъ чисто-конститущонный порядокъ 
и народу не зачЪмъ вести борьбу съ правительствомъ. ПослЪ 
разгона Думы глаза раскрылись у самыхъ легковЪрныхъ, 
и видные октябристы захот$ли перемЪнить свою шкуру. 
Но изъ-подъ новой шкуры «мирнаго обновленя» вы- 
глядываетъ ослиное ухо «Союза 17 октября». Парт!я «мир- 
наго обновленя» обЪщаетъ бороться за свободу, но пер- 
вымъ ея дйств!емъ была борьба против воззванмя 200 членовь 
Думы. Это воззване призвало народъ не платить податей 
нын$шнему правительству и на это гг. Гейденъ и Стахо- 
вВИЧЪ не хотятъ согласиться. Е\це бы! Не заплатитъ сегодня 
мужикъ подати правительству, завтра не захочетъ платить 
грабительской аренды г-ну пом$щику! Новая парт!я хочетъ, 
чтобы свобода была достигнута «мирнымъ» путемъ. Но 
такъ какъ правительство, отстаивая произволъ, дЪйствуетъ 
насилемъ, то «мирный» путь значитъ не что иное, какъ 
отказъ отъ всякой борьбы. Партя хочетъ «обновить» 
Россю. Да, русскй рабоч й и руссюй крестьянинъ должны 
обновиться, допжны сбросить съ себя шкуру безгласнаго раба 
и стать вольными гражданами. И они стараются это сд$лать, 
но когда они это длаютъ, то сталкиваются съ правитель- 
ствомъ и получается вовсе не «мирное» разрфшене 
спора. А гр. Гейдены кричатъ, что насиле надъ прави- 
тельствомъ такое-же зло, какъ насиле надъ народомъ, а 
потому... проклинаютъ народную борьбу насилемъ про- 
тивъ насилия. 

«ТЪхъ же щей, да пожиже влей»— вотъ что можно ска- 
зать о парти «мирнаго обновленя». Тотъ же «Союзъ 17 
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октября», запятнавшй себя лобызанемъ съ Дубасовымъ, 
участемъ въ черносотенной борьбЪ противъ свободы. 


ТУ. Парши либерально-демократическля. 


Хотя парти центра и высказываются противъ сохране- 
ня самодержав!я, онЪ все-же пуще всего стараются жить 
въ ладу съ нынЪфшнимъ самодержавнымъ правительствомъ. 
Парти л$выя находятся во враждебныхъ отношеняхъ съ 
правительствомъ. Эти парти можно раздЪлить на: 1) либе- 
рально-демократическя и 2) револющонныя. 

Изъ либерально-демократичэскихъ парт!й единственная 
вля гельная и распространенная по всей Росби—«партия 
Народной Свободы» (или конститущоналисты-демократы). 
Другя парти того же толка-—«партя демократическихъ 
реформъ», «партия свободо-мыслящихъ», «радикальная пар- 
тя» только кое-гдЪ имфютъ влянге. 

Партия Народной Свободы добиваегся конститущоннаго 
порядка: равенства всЪхъ гражданъ передъ закономъ, сво- 
боды совЪсти и вЪроиспов$даня, свободъ слова и печати, 
‘собранй и союзовъ, свободы подачи петишй (совмЪстныхЪъ 
заявленй по государственнымъ вопросамъ), неприкосновен-- 
ности личности и жилища, свободы передвиженя. Парт!я 
требуетъ, чтобы въ управлени страной и законодательств 
участвовало собране представителей, выбранныхъ всеобщимъ, 
прямымъ, равнымъ и тайнымъ голосовашемъ. Слово «участ- 
вовало» показываетъ, что, по мн$фню парти «Народной 
Свободы» (или, какъ ее еще называютъ, «кадетской» пар- 
ти), народные представители не пользуются всей властью 
въ государствЪ. И, дЪйствительно, кадеты—парт!я ‚монаргти- 
ческая, то есть, они желаютъ раздфленя власти между 
насл5дственнымъ монархомъ и народными представителями. 
Безъ согламя народныхъ представителей не можетъ изда- 
ваться ни одинъ законъ; но точно также ни одинъ законъ, 
принятый народными представителями, не имЪетъ силы, 
если не получитъ одобреня монарха. Партши центра хо- 
тятъ дать монарху перев$съ надъ народными представи- 
телями, партя же конститутщюнныхъ демократовъ даетъ 
монарху и народнымъ представителямъ—одному человзку 
и представителямъ 150 миллюновъ-—по равной долЪ вла- 
сти. Конститущя, которою должна управляться Росая, по- 
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мнЪню парти центра, должна быть дана монархомъ; по 
мнфн!ю, «конституцюналистовъ-демократовъ», она должна 
быть выработана представителями народа зо соглашенаю сз мо- 
наргомеь. Но «конститущонные демократы» ставятъ народ- 
ныхЪ представителей и монарха въ равныя Уусловя эполько 
на бумань, потому что оставляютъ въ рукахъ монарха всю 
арм!ю, т. е. всЪ вооруженныя силы, а это и даетъ монарху 
порядочный перев$съ во вляни на государственныя дЪла. 

Такимъ образомъ, несмотря на свое назване («демо- 
краты»), «кадеты» не являются сторонниками полнаго на- 
рэдовластя (демократ!и): они также стремятся урЪзать 
демократк., какъ «октябристы» стремятся урЪзать свободы 
и конститущю. Недостаточно полный демократизмъ «ка- 
детовъ» замЪчается и въ томъ, что, хотя ихъ партя и 
стоитъ за одну палату народныхъ представителей, но это 
требоване ихъ программы объявлено у нихъ инеобязеанель- 
нымь5; члены парти могутъ защищать и дв$ палаты, то 
есть, рядомъ съ выбранной прямымъ народнымъ голосова- 
немъ, еще и верхнюю палату, выбранную земствами и ду- 
мами. Затмъ, въ программ «кадетовъ» н5тъ требован!я 
замфны постоянной арми народнымъ вооруженмемъ или 
милищей, а, между тЪмъ, постоянная арм!я является въ 
рукахъ правительства орудемъ давленя на народъ. Безъ 
вооруженя народа н5тъ полной свободы. 

Въ крестьянскомъ вопросЪ «кгд.х парт!я стоитъ за пе- 
редачу малоземельнымъ крестьянамъ государственныхъ, мо- 
настырскихъ и дворцовыхъ земель, а также согласна и на 
передачу имъ части помфщичьей земли, но требуетъ, чтобы 
за эту землю помфщики получили вознаграждене «по спра- 
ведливой оцфнкБ» и назначаетъ довольно таки высокую 
оц$нку. 

По рабочему вопросу к.-д. партйя стоитъ за законода- 
тельное сокращене рабочаго дня, но 8-ми часовой рабоч! й 
день считаетъ возможнымъ ввести очень не скоро, —стоитъ 
за сокращене постепенное такъ, чтобы фабриканты не чув- 
ствовали неудобства. 

Въ лицЪ конст.-демократовъ и близкихъ къ нимъ партий 
мы им5емъ д5ло также съ имущими классами, но не съ 
той ихъ частью, которая желаетъ при «свободномъ» строЪ 
держать въ союзЪ съ чиновниками народъ въ ежовыхъ ру- 
кавицахъ, а съ той частью имущихъ классовъ, которая, 
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борясь за свою свободу и свои права, готова въ этой борьбЪ 
опереться на народъ и дать ему извЪстную долю этихъ 
правъ. Мене крупные—а потому и недостаточно сильные 
своимъ богатствомъ— собственники, особенно земельные, и 
боле обезпеченная интеллигенщшя являются главной силой 
этой парти. «Кадетская» программа—это максимуме (наи- 
большее количество) тъъхъ правъ, той свободы и тЪхъ усту- 
покъ, которыя буржуаз!я готова дать народу, чтобы сообща 
избавиться отъ самодержавя и получить конституцюнный 
порядокъ. Желая имфть на своей сторонЪ народъ, эта часть 
буржуазии объявляетъ себя демократической; но, опасаясь 
слишкомъ большого вляня народа—крестьянъ и рабочихъ— 
на государственныя дла, она старается ограничить демо- 
крат!ю предоставленемъ доли власти монарху и его под- 
чиненнымЪ. Признавая необходймымъ исполнить земельныя 
требования крестьянства, партия не желаетъ, однако, оттал- 
кивать отъ себя и помБщиковЪъ, а потому требуетъ, чтобы 
за отдаваемую крестьянамъ землю на нихъ были возложены 
новыя тяготы—вознаграждене помЪщикамъ *). 

Это колебане «кадетовъ» между интересами имущихъ 
классовъ и интересами народа сказывается еще боле въ 
‘тактик «кадетской» парти. Стремясь къ установлению 
конституцюннаго порядка, она видитъ, что нынфшнее пра- 
вительство всфми силами борется за свое господство. По- 
этому конституцюналисты-демократы должны были признать 
пользу народнаго массоваго движен!я, которое вЪрно и бы- 
стро расшатываетъ господство гг. Дубасовыхъ и Витте. Но 
то же народное движене, которое направлено противъ само- 
державя, зад$ваетъ и имуще классы. Крестьяне силой от- 
бираютъ у помфщиковъ земли, рабоче посягаютъ на барыши 
капиталистовъ. Благодаря этому, часть капиталистовъ и 
пом$щиковъ уходитъ обратно въ лагерь самодержавя, а 
рабочй классъ и крестьянство съ каждой новой поб$дой 
увеличиваютъ свою силу и вмяне. Это обстоятельство вы- 
зываетъ въ либералахъ страхъ передъ револющей и, ради 
этого страха, они постоянно измБняютъ своимъ собствен- 
нымъ заявленямъ и обЪщанямъ и часто обращаются про- 
тивъ народа. Сегодня они поддерживаютъ политическую 





*) Если выкупъ будетъ за счетъ казны, то платить будутъ все 
‚ТЗ же крестьяне да рабочее. 
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стачку, а завтра начинаютъ кричать, что стачки разоряютЪ 
Росаю. Сегодня ‚они прославляютъ борцовъ противъ поли- 
цейскаго насиля, а завтра кричатъ, что сами револющюнеры 
своими насилями вызываютъ насил!е правительства. Сегодня 
они возбуждаютъ въ крестьянахъ обЪфщане передать имъ 
землю, а завтра—когда крестьяне начинаютъ отбирать себЪ 
землю—объявляютъ, что крестьянинъ—«зв$рь», не знающий 
удержа. Сегодня кадеты торжественно заявляютъ, что ми- 
новало время прошенй и слезницъ и что теперь надо тре- 
бовать, а не просить. А на завтра, испугавшись того, что 
политика требованй приведетъ къ вооруженному возстаню, 
они снова начинаютъ клянчить, просить и умолять пра- 
вительство «мирно» отказаться отъ своей власти надъ 
Росаей. 

На выборахъ въ Думу масса крестьянъ и мЪ5щанъ голо- 
совала за кадетовъ, какъ за людей, написавшихъ на своемъ 
знамени «народную свободу». Кадеты явились въ Думу са- 
мой сильной партей, и имъ пришлось показать народу на 
ДЪЛЪ, насколько они способны отстаивать общенародные 
интересы. 

Всей своею дЪятельностью въ ДумЪ «кадеты» показали, 
что къ рЪшительной борьбЪ за свободу они не пригодны. 
Они заявили правительству о нЪкоторыхъ неотложныхъ 
нуждахъ народа, они потребовали удаленя тЪхъ министровъ, 
которые своимъ управленемъ разеряютъ народъ и попи- 
раютъ вс его права. Но, разумФется, правительство не 
уступило этимъ требованямъ. Хищники, .терзающе тЪло 
русскаго народа, вовсе не расположены отказаться отъ 
своихЪъ кровныхъ интересовъ передъ лицомъ «мирно» требу- 
ющихъ людей. Никогда насиле эксплуататоровъ и тирановъ 
не уступало добровольно. Въ отвЪтъ на многократныя за- 
`явленя Думы о нуждахъ народа, правительство усилило 
свою разрушительную дЪятельность, расширило военное по- 
ложен!е, постановило новые смертные приговоры, устроило 
погромъ въ БЪлостокЪ. Кадеты отв$чали на этотъ вызовъ 
только жалобами по поводУ безумя и безстыдства мини- 
стровъ, но въ то же время не только не обратились къ 
народнымъ массамъ за поддержкой, но еще и всячески ста- 
рались внушить народу мысль, что теперь уже д$ло обой- 
дется безъ его вмфшательства, что, выбравъ депутатовъ, 
онъ уже исполнилъ все, что ОТЪ него требуется. Кадеты 
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рЪшительно заявили, что время революцонной дборьбы для 
Росаи прошло и теперь дальн5йшее завоеване народныхъ 
правъ и улучшене положеня народа возможно «парламент- 
скимЪъ» путемт, то-есть, голосованмемъ въ ДумЪ. Они сами 
видзли, что эти голосованмя ни къ чему не приводятъ, что, 
когда Дума постановляетъ необходимость принудительнаго 
отчужденя помфщичьей земли, то правительство заявляетъ, 
что отобрать землю помфЩщиковЪ оно «не допуститъ»; что 
когда Дума требуетъ суда надъ бЪлостокскими громидами, 
правительство выражаетъ этимъ громиламъ благодарность, 
а когда Дума постановляетъ отмЪфну смертной казни, то 
правительство отв$чаетъ постройкой новыхъ висЪлицъ, 
Они все это вид$ли, но продолжали твердить, что револю- 
щонная борьба народа не нужна и что сама Дума ни въ 
какомъ случаЪ не вступитъ на путь револющонной борьбы, 
не станетъ во главЪ народа въ этой борьбЪ. Все это хни 
видЪли, но продолжали стоять на томъ, что правительство, 
въ концф концовъ, уступитъ передъ единодушными заявле- 
нями Думы и само разоружитъ свои черныя сотни, само 
откроетъ темницы, выпуститъ заключенныхъ, откажется 
отъ своей власти и передастъ ее людямъ, пользующимся 
довЪремъ Думы‘и народа. Откуда же эта сл$пая вЪра въ 
чудо? Она рождена боязнью револющи, боязнью народнаго 
движеня. Народное движене, въ случаЪ побЪды, завоюетъ 
все то, къ чему стремятся кадеты, но оно сможеть за- 
воевать не эполько это. ПобЪдивъ, народъ не станетъ огра- 
ничивать плодовъ своей побфды интересами имущихъ клас- 
совЪ, а кадеты хотятъ, чтобы эти интересы при переходЪ 
къ новому порядку пострадали какъ можно меньше—хотя 
бы этого можно достигнуть, только пожертвовавъ интере- 
сами крестьянъ, рабочихъ и прочей @Ъдноты. ПобЪдивъ 
окончательно правительство, народъ не допуститъ—если у 
него хватитъ сознательности—чтобы нужныя ему свободы 
были урЪзаны хитросплетенными законами, которые умБютъ 
придумывать защитники интересовъ имущихъ классовъ. А 
кадеты таке именно законы и придумывали. Требуя свободы 
собранй, они, когда въ ДумЪ дЪло дошло до выработки за- 
кона о собраняхъ, заботились о томъ, чтобы свобода со- 
бранй была неполной для рабочихъ и крестьянъ. Выраба- 
тывая законъ о свободЪ печати, они старались, чтобы пе- 
чать пролетарская не была вполнф свободна, чтобы, въ 
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случа нужды, имуще классы могли помощью суда связать 
пролетарскую печать въ ея просвЪтительной работЪ. 

Одержавъ полную побфду надъ нын$шнимъ порядкомъ, 
крестьянство захочетъ добиться перехода въ свои руки всей 
помф$щичьей земли и притомъ на самыхъ выгодныхъ усло- 
вяхъ, то-есть, безъ всякаго выкупа въ пользу нын$шнихъ 
владфльцевъ. А кадеты, постановляя отчуждене помБщичьей 
земли, добавили, что это отчуждене должно совершиться 
съ вознагражденемъ помБщиковъ «по справедливой оцфнкЪ». 

Эта боязнь, что народная револющя зайдетъ слишкомъ 
далеко, сдфлала то, что кадеты въ ДумЪ боролись не только 
противъ самодержавия, но и противъ пролетар!ата и вообще 
революцщюонеровъ. Они постоянно твердили, что осуждаютъ 
револющонную борьбу и всячески старались внушить на- 
роду мысль о томъ, что правительство само уступитъ на- 
роднымъ требованямъ. Еще наканунЪ разгона Думы, когда 
уже всф$мъ было видно, что ДумЪ осталось недолго жить, 
кадеты, обращаясь къ народу съ разъясненемъ того, какъ 
правительство борется противъ передачи крестьянамъ земли, 
тутъ же призывали народъ Къ «терп$ ню» и спокойному 
ожиданю того, что жареные голуби сами въ ротъ влетятъ, 
то-есть, что земля перейдетъ къ крестьянамъ безъ борьбы 
съ ихъ стороны. 

Такими дФйствями Кадеты только подготовили свое соб- 
ственное поражене, а, съ тъМъ вмфст5, и поражене Думы. 
Видя, что самая сильная партя въ Дум5—кадеты—боится 
револющи еще больше, ч5мъ Дубасова и Трепова, прави- 
тельство поняло, что можетъ, не боясь энергичнаго отпора, 
повести нападене на Думу. А народъ, сбитый съ толку рЪ- 
чами «о терпЪни» и спокойстви, не зналъ, что ему д$- 
лать, когда грубая полицейская рука разогнала его предста- 
вителей. 

Все то, что мы говорили о «кадетахъ», болЪе или ме- 
нЪе подходитъ и къ другимъ либеральнымъ парт!ямъ, въ родЪ 
«парти демократическихъ реформъ». 


` 


У. Револющонныя парти. 


До сихъ поръ мы говорили о партяхъ, образованныхъ - 
что называется—«хорошими господами», хотя и принима- 
ющихъ въ свою среду и людей поплоше. Теперь намъ оста- 
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лось познакомиться съ такъ называемыми крайними или 
револющонными партиями, составъ которыхъ—-разночинцы, 
рабоч1е, крестьяне, солдаты, студенты—сильно отличается 
отъ состава всЪхЪ остальныхъ партий. 

Выше мы говорили, что парти револющюнныя образо- 
вались за долго еще до того, какъ стали создаваться пар- 
ти хорошихъ господъ. Въ то время опасно было вступать 
въ какую бы то ни было политическую партю, а всту- 
пающимъ въ парти приходилось работать упорно надъ 
достижешемъ самаго маленькаго успЪха. А это не распо- 
лагаетъ вступать въ партю людей, недостаточно вооду- 
шевленныхъ, самоотверженныхъ и р%+Фшительныхъ. Среди 
представителей имущихъ класовъ такихъ людей всегда не- 
много. 

Изъ крайнихъ партй крупн5йш!я: «Росайская Сощал- 
демократическая Раб. Партя» и «Партя Сощалистовъ-Ре- 
волющюнеровъ». КромЪ Р. С. Д. Р. П. существуетъ еще 
нфсколько с.-д. партй, дЪйствующихъ среди не-русскихъ 
народностей (Общеевр. раб. союзъ или Бундъ, Соц. Демо- 
кратя Польши и Литвы, Литовская сощалдемократия, 
Украинск. револ. партя, Латышская с.-д. парт!я). Близко 
къ нимъ стоитъ, хотя по нЪкоторымъ вопросамъ и расхо- 
дится съ ними, «Польская Сощалистическая Партя». Ближе 
КЪ «сощалистамъ-револющюнерамъ» СтоятЪъ «Армянская 
револющонная партя и «Грузинская партя сощалистовъ- 
федералистовъ». Наконецъ, н5которыя организащи профес- 
сональнаго характера, но занимающияся политической д$я- 
тельностью, тоже стоятъ близко къ. об$имъ революцюон- 
нымъ партямъ и включаютъ въ свой составъ какъ сощал- 
демократовъ, такъ и соц.-революцюнеровъ. Изъ нихъ важ- 
НЬЙШИЯ: «Всероссйскй крестьянскмй союзЪ», «ЖелЪзнодо- 
рожный союзЪъ», «Союзъ учителей». 

Какъ соц.-демократы, такъ и сощалисты-револющонеры 
добиваются въ государственномъ управлени яполнагс на- 
родовласпия (демократической республики). Отдфльнымъ на- 
родностямъ, обитающимъ въ Росаи, должна быть, по 
ихъ мнЪнию, предоставлена полная свобода самоуправленая, 
то есть, каждая изъ нихъ въ правЪ выработать по своему 
желаню свое отношене къ Росаи—можетъ даже, если хо- 
четъ, отдЪлиться отъ нея. По мн5ню революц. партий, на- 
сильственное удержане какой-либо народности въ русскомъ 


`осударствЪ нужно не русскому народу, а только буржуазии 
а чиновникамъ. 

Управлен!е государствомъ и законодательство должны, 
по ихъ мн$ёню, принадлежать цфликомт, палатЪ народныхъ 
представителей, избранныхъ всеоб., равн., прям. и тайн. 
`олосованемъ, а всЪ министры должны подчиняться этой 
палатЪ. Никакихъ «верхнихъ» палатъ, никакого наслЪд- 
ственнаго, невыбраннаго главы! Вс чиновники должны 
зыбираться населенемъ. Граждане должны пользоваться не- 
эграниченной свободой слова, печати, союзовъ, собраний, 
-тачекъ. Вс эти права и неприкосновенность личности 
гражданина должны ограждаться подсудностью чиновниковъ 
эбщимъ судамъ и раздачей гражданамъ оруж{я. Постоянная 
армя должна быть распущена, ее должна замЪнить всена- 
зодная милиция. 

Въ рабочемъ вопрос обЪ парти требуютъ скор5йшаго 
проведення 8-ми час. раб. дня для всЪхъЪъ рабочихъ, стра- 
хованя рабочихъ отъ несчастныхъ случаевъ, старости, без- 
заботицы—за счетъ капиталистовъ, выборной (отъ рабо- 
чихЪ) фабричной инспекщи, контроля рабочихъ союзовъ 
чадъ внутренними ‘'распорядками фабрикъ, уголовной ог- 
зЪтственности хозяевъь за нарушене фабричныхъ за- 
КОНОВЪ. 

Въ крестьянскомъ вопросЪ между с.-д. и с.-р. глубокое 
разноглаце. ОбЪ парти добиваются экспроприащи (отобра- 
я) удфльныхъ, кабинетскихъ, монасТырскихъ и помЪБщичь- 
ихъ земель, притомъ безъ всякаго выкупа. Но онЪ несо- 
`ласны въ вопросЪ, чфо дЪлать съ этими землями. Парт!я 
с.-р-овъ стоитъ за обращене ихъ въ пользование однихъ 
пишь трудящихся крестьянъ съ т5мъ, чтобы земля бра- 
пась общинами или товариществами такихъ крестьянъ, 
причемъ между отд$льными крестьянами земля должна д5- 
питься поровну (сошализащя и уравнительное пользован!е). 
Партия стремится, такимъ образомъ, охранить крестьян- 
ство отъ Того раздфленя на зажиточныхъ и неимущихъ, 
которое происходитъ уже повсюду въ деревнЪ, какъ и въ 
городъ. 

Сощалдемократ!я полагаетъ, что эта цфль недостижима 
цо ТЪхъ поръ, пока производетво на землЪ будетъ вестись 
отдБльными хозяевами, каждымъ за свой счетъ. 

Равенство земельное еще не означаетъ равенства ханн- 
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мали (орудй, скота, денегь), каждый неурожай, каждая вь.- 
годная сдЪлка при продажЪ и покупкЪ будетъ увеличивать 
разстояне между одними и другими хозяевами и дастъ од- 
нимъ въ руки средство закабалять другихъ. Заботиться 
объ уравнени земли и запрещать ея собиране (концентра- 
цю) въ сильныхъ рукахъ—значитъ м$шать крестьянской 
бъднотЪ понять свое положене и отвлекать ее отъ борьбы 
за передЪлку самаго землед$льческаго (какъ и промыш- 
леннаго) хозяйства—за его обращене въ общественное 
(сощалистическое) хозяйство, ведущееся всфмъ народомъ 
сообща, по общему плану, безъ раздЪленя на отдфльныя, 
соперничающ!я (конкурирующя) между собою семейныя хо- 
зяйства, потому что земля, остающаяся въ рукахъ совер- 
шенно разореннаго бЪдняка, обрабатывается самымъ вред- 
нымъ образомъ. 

Бздняку запрещене продавать или сдавать не могущую 
его прокормить землю не принесетъ никакой пользы и не 
избавитъ его отъ участи нищаго. Но зато задержано бу- 
детъ повышене производительности земледЖльческаго труда, 
то есть, увеличене продукта, добываемаго съ опредЪленнаго 
участка земли. А между тфмъ, постоянное повышене про- 
изводительности землед$льческаго и всякаго другого труда 
есть единственная основа, на которой можетъ вырасти зда- 
не будущаго—сощализмъ. Сощализмъ уничтожитъ нищету 
и неравенство тфмъ, что равномЪ$рно распред$литъ между 
всфми трудъ въ хозяйствЪ, ведущемся сообща. Но равно- 
мЪрное распредЪлене труда лишь тогда обезпечитъ всфмЪъ 
благосостояне, когда хозяйство ведется усовершенствован- 
нымъ способомъ, опираясь на всЪ завоеваня научной тех- 
ники. Если же большая часть земли обрабатывается перво- 
бытнымъ образомъ и упорный, нечелов$ чесюй трудъ земле- 
дЪльческаго населения создаетъ лишь весьма мало продукта, 
то сносное челов5ческое существоване можно обезпечить 
только немногимъ—цфною бЪдности большинства. При та- 
комъ положени неизбЪжна борьба между вс5ми за благо- 
состояне, неизбЪжно неравенство, невозможенъ сошализмъ. 
Поэтому все, что задерживаетъ развит! е производства, за- 
держиваетъ достижене сощализма. Добиваться подфленя 
земли на неотчуждаемые равные мелюме участки—значитъ 
обречь большую часть трудящихся на вЪфчную бЪдность, 
значитъ затруднять борьбу пролетарата за сощализмъ. 
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Поэтому, не одобряя плана уравнительнаго раздЪлен!я 
всей земли между трудящимися, сощалдемократы предлага- 
ютъ всю ту землю, которая теперь принадлежитъ уд$ламъ, 
государству, монастырямъ и пом5щикамъ,-—передать во вла- 
дЪн!е всему народу въ лиц$ избранныхъ всеобщимъ, рав- 
нымъ, прямымъ и тайнымъ голосованемъ областныхъ само- 
управленй. Эти учрежденя, въ которыхъ будутъ предста- 
вители всЪхъ классовъ населеня—не только хозяевъ- -кре- 
стьянъ, но и сельскихъ рабочихъ и городскихъ пролетар!- 
евъ и м5щанъ—сами уже распорядятся перешедшей въ руки 
населення всей области землей. Тутъ, разумБется, между 
отдзльными классами начнется борьба за эту землю и въ 
этой борьбЪ сощалдемократы будутъ добиваться, чтобы 
какъ можно больше земли досталось въ пользован!е мало- 
земельныхъ крестьянъ. Но собственность на землю оста- 
нется за населенемъ всей области и, по мМЪрЪ развития 
классовой борьбы въ деревнЪ и городЪ, объединенный и ор- 
ганизованный пролетаратъ, овладЪвъ властью, сможетъ вос- 
пользоваться этой земельной собственностью для введен!я 
общественнаго (сощшалистическаго) производства. Добиваясь 
теперь предоставления конфискованныхъ земель крестьянамъ, 
сощалдемократы въ областномъ самоуправлени будутъ бо- 
роться противъ попыток закръпить эти земли въ уравни- 
тельномъ пользовани на в$чныя времена. 

Это разногламе между с.-д. и с2р. зависитъ отъ раз- 
наго взгляда на дальнфйш!я задачи борьбы. Револющонныя 
парти, въ отлише отъ вс$хъ другихъ, борются не только 
противъ нын$шняго тосударственнаю самодержавнаго по- 
рядка, но и противъ всего общественнаю строя — про- 
тивъ  капиталистическаго строя. Он добиваются со- 
цгалистическаю строя, при которомъ н$5тъ частной собствен- 
ности на вс орудя производства, а хозяйство ведется 
всфмъ народомъ въ крупныхъ разм$рахъ. Расходятся же 
он по вопросу о томъ, какимъ путемъ надо итти къ этой 
цфли. Сощалдемократ!я зоветъ всЪхъ наемныхъ пролетар!- 
евъ-—городскихъ и сельскихъ, — не имфющихЪ своихъ 
средствъ производства, объединиться въ одну классовую пар- 
тю и, пользуясь политической свободой, добитьсятакой власти 
ВЪ государств», чтобы взять въ свои руки всЪ средства 
производства. Сощшалисты-революцюнеры думаютъ притти 
къ сощализму при помощи товариществъ и общинъ мел- 
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кихъ хозяевъ, путемъ постепеннаго ихъ перехода отъ част- 
наго хозяйства къ товарищескому. 

Но пока въ остальныхъ областяхъ жизни царитъ капи- 
талъ, никак!я артели, товарищества и союзы мелкихъ хозя- 
евъ-крестьянъ не позволятъ имъ достигнуть того богат- 
ства, которое нужно, чтобы конкурировать съ крупнымъ 
капиталомъ путемъ введеня самыхъ совершенныхъ спосо- 
бовъ производства, самыхъ усовершенствованныхъ орудйй, 
самыхъ дорогихъ породъ скота. И земледльческия товари- 
щества и общины будутъ точно такъ же тщетно биться въ 
борьбЪ съ крупнымъ капиталистическимъ хозяйствомъ *), 
какъ бьются теперь отдБльные мелке хозяева - крестьяне. 
И какъ теперь эта борьба ведетъ къ тому, что боле лов- 
ке и счастливые изъ крестьянъ выходятъЪ «вЪ ЛЮДИ», въ 
капиталисты, порабощая себЪ своихъ односельчанъ (путемъ 
ростовщичества и всякаго кулачества), такъ и среди артелей 
и общинъ—при господств5 конкуренци—непрем$нно вы- 
ДЪлятся болЪе счастливыя, которыя поработятъ себЪ осталь- 
ныхЪ и станутъ товариществами эксплуататоровь. И отъ 
этихъ эксплуататоровъ нельзя будетъ избавиться иначе, 
какъ отъ отдфльныхъ капиталистовъ, т.-е. путемъ органи- 
защи эксплуатируемыхъ въ боевую силу, которая возьметъ 
въ свои руки власть въ государств и, передавъ государ- 
ству все общественное богатство, введетъ сощалистическое, 
общественное производство. 

Въ своей тактикф об револющфнныя парти р$Ъзко 
расходятся съ либеральной демократей, на первый планъ 
они выдвигаютъ революцюнные способы борьбы—давлене 
народныхъ массъ, вплоть до вооруженнаго возстаня. Соща- 
листы-революцюонеры, сверхъ того, признаютъ, какъ сред- 
ство борьбы, единичныя убйства высшихъ должностныхъ 
лицЪ (терроръ). ОбЪ парти считаютъ, что ршене всфхъ 
вопросовъ переустройства государственнаго и общественнаго 
порядка должно принадлежать полновластному Учредитель- 
ному Собраню, избранному всфмъ народомъ. 

Сощалдемократя есть партя преимущественно проле- 
тарскихъ интересовъ. Къ ней примыкаетъ часть разорен- 





*) Если добиться того, что во всей Росаи будетъ уничтожено 
капиталистическое землевладВ не, то эту борьбу (конкуренщю) про- 
тивъ мелкаго хозяйства будутъ вести землевладВльцы другихь 
странъ. 
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наго крестьянства и неимущей интеллигенщи, понявшая 
неизбЪжность своего обращеня въ пролетаратъ при даль- 
н5йшемъ развитии капиталистическаго строя хозяйства. На 
сторон5 соц.-револющюонеровъ бол5е значительная часть 
крестьянской бЪдноты, мечущейся въ поискахъ спасеня 
отъ нужды, но не выяснившей себЪф необходимости бороться 
за переходъ въ руки производителей всего общественнаго 
хозяйства. На ихъ сторон много интеллигенщши, особенно 
сельской. Среди городского пролетарата ихъ: вляне много 
слабЪе, чБмъ с-д. 

Выборы провели въ Думу не малое количество лицъ, не 
могущихъ удовлетвориться программой парти «народной 
свободы» («кадетовъ»), но не ставшихъ въ то. же время 
на точку зрёня сощалдемократовъ или сощалистовъ ре- 
волющюонеровъ. Изъ этихъ д$ятелей образовалась «трудо- 
вая группа» Думы, которая поставила себЪ цфлью отстаи- 
вать интересы вс$хъ трудящихся, какъ въ городЪ, такъ и 
въ деревнЪ. 

По земельному вопросу члены трудовой группы выска- 
зались въ ДумЪ за передачу всей земли—какъ помЪщи- 
чьей, такъ и крестьянской въ руки государства, съ тъмъЪ, 
чтобъ оно передавало землю въ пользоване вс$мъ желаю- 
щимъ по уравнительной раскладкЪ. 

Въ борьбЪ съ самодержавемъ трудовая группа стара- 
лась итти дальше кадетовъ съ ихъ #Ъчной боязнью возста- 
новить противъ Думы правительство и имуще классы. Но 
не всегда дЪло шло дальше старанй. Сами «трудовики» не 
выяснили себЪ твердо, съ какой стороны надо ждать р$ше- 
ня вЪковой тяжбы между дЪломъ свободы и дЪломъ уг- 
нетеня. Они говорили отъ имени многомиллоннаго народа, 
требовали, чтобъ Дума опиралась на народъ, но очень 
часто, подобно кадетамъ, говорили 0 возможности «мир- 
наго» исхода нынфшней борьбы и заявляли о своемъ ужасЪ 
передъ возможностью новыхъ револющюнныхъ потрясений. 
Выбранные крестьянской массой «трудовики» отражали на 
себЪ малую еще сознательность только недавно поднявша- 
гося крестьянства, которое сегодня въ сл$помъ гнзвЪ гро- 
митЪ усадьбы своихъ враговъ, не разбирая праваго и вино- 
ватаго, а завтра вновь питаетъ надежду, что правительство, 
устрашенное и наученное вчерашними событ!ями, само перей- 
детъ на сторону народа и отречется отъ имущихъ классовъ. 
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Кадеты въ ДумЪ стояли за созлашеше между народными 
представителями и старымъ правительствомъ. «Трудовики» 
много говорили о непримиримой борьбЪ, но не рЪшились 
требовать созыва полновластнаго Учредительнаго Собраня, 
которое бы установило новые русск!е порядки безъ всякаго 
«соглашеня» съ старой властью. 

Вс эти противорЪчя въ тактикЪ трудовиковъ сильно 
отразились на ихъ политик въ ДумЪ и не дали имъ 
стать влятельной партей, которою и остались далее отъ 
народа «кадеты». 

Въ настоящее время изъ состава старой «трудовой» груп- 
пы организуется новая партя «народно-сощалистическая», 
которая хочетъ бороться за дЪло народнаго освобожден!я 
въ сторонЪ отъ прежнихъ двухъ сощалистическихъ партй— 
с-р. и с-д. Программа новой парти пока еще не вырабо- 
тана, но изъ проекта одной части программы (политиче- 
ской) видно, что партя не намЪрена пеперь же выставить 
на своемъ знамени требоване республики и вооружешя на- 
рода. 'Гакимъ образомъ, «народно сощалистическая» партия, 
которая по земельному вопросу стоитъ ближе къ с-р—амъ, 
въ политической программ стоитъ между сощалистами и 
кадетами. Это будетъ, вфроятно, партя болЪе близкая 
къ интересамъ крестьянъ, чВмъ кадеты, но мене револю- 
цонная по своей программ и тактикЪ, чБмъ прежня 
сощалистическя парти. Это будетъ партия тЪхъ людей, ко- 
торые отъ одного берега (либеральнаго) отстали, но къ 
другому —револющюнному—еще не совсфмъ пристали. Впро- 
чемъ, въ партю входятъ нЪкоторые извЪстные дФятели, 
которые до сихъ поръ числились среди с.-р-овъ, а теперь 
отстали отъ нихъ, какъ то: гг. Якубовичъ, ПЪшехоновъ, 
Мякотинъ. 


УТ. Ворьба пар. 


Поритическя парти ставятъ себЪ, какъ мы ВидЪли, не- 
одинаковыя ц$ли. Даже тогда, когда мномя изъ нихъ 0о- 
рются противъ одного и того же зла въ государственной 
жизни (какъ, напр., въ настоящее время противъ господства 
бюрократ!и),—даже и тогда каждая партйя по своему пони: 
маетъ тЪ средства, какими надо бороться, и тотъ порядокть, 
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какимъ надо замЪнить существующее зло. ТЪмъ болЪе глу- 
боко различе между такими партиями, изъ которыхъ однЪ 
стремятся устранить изв$стные порядки, а другмя—сохра- 
нить и укрЪпить ихъ. Между разными партями ведется, 
такимъ образомъ, борьба за вляне на ходъ дЪлъ въ го- 
сударствЪ. 

А, чтобы добиться такого вмяня на государственныя 
ДЪла, партямъ приходится завоевать вляне на массы насе- 
леня. И каждая партя старается привлечь къ себЪ воз- 
можно большее количество сторонниковъ въ народЪ. Не 
обходится при этомъ иногда и безъ пусканя въ ходъ не- 
добросовЪ5стныхъ средствъ—обмана, пользованя темнотою 
и несознательностью гражданъ. Темнота и обманъ д5лаютъ 
то, что порою за какой-нибудь партей долгое время слЪпо 
идутъ люди по заблужденю, воображая, что цфли этой 
парти имъ полезны, тогда какъ на самомъ дЪлЪ эти цЪли 
имъ враждебны. Противъ такого обмана лучшимъ средствомъ 
является борьба между партями. Если одна парт!я ведетъ 
за собою обманутыхъ  гражданъ, то друйя парти 
стараются раскрыть передъ ихъ глазами ихъ ошибку и вы- 
яснить, почему имъ не сл5дуетъ итти за этой партей. 
Чего не удается сд$лать пропагандЪф партй, то дЪлаетъ 
жизнь. Жизнь открываетъ глаза самымъ упорнымъ сл5пцамъ: 
она какъ бы ставитъ испытаня всфмь партямъ и застав- 
ляетъ ихъ отв5чать по совЪсти на всяюй новый вопросъ, 
выдвинутый ею. Возьмемъ примфръ: свобода стачекъ! еще 
недавно кричали почти вс парти ВсЪ почти соглашались, 
что преступно и несправедливо пресл$довать рабочихъ за 
то, что они мирно добиваются высшей платы или сокраще- 
ня труда. Но вотъ въ октябрЪ 1905 г. разразилась всеоб- 
щая желЪзнодорожная стачка, а въ октябрф почтово-теле- 
графная. До тЪхъ поръ отъ стачекъ терпфли убытки фаб- 
риканты и заводчики; теперь пришлось поплатиться всЪмъ 
имущимъ, такъ какъ почтовая и жел5знодорожная заба- 
стовки остановили вс»ь торговыя дЪла и затронули не только 
заводчиковъ но и банкировъ, торговцевъ, помфщиковъ и 
влад$льцевъ жел5знодорожныхъ акщй. Сейчасъ же отно- 
шене къ стачкамъ изм$нилось, и мы увидфли, какъ про- 
фессора, писатели и друме «хороше господа» стали подря- 


‚жаться исполнять работу забастовавшихъ почтовыхъ слу- 
эматиихл. чтобы сопрать стачки. а эзат%\мъ многа паота 
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прежде стоявшя за свободу стачекъ, стали теперь требо- 
вать свирЪпыхъ законовъ противъ стачекъ служащихъ на 
желЪзныхъ дорогахъ, почтЪ и телеграфахъ; а отсюда не- 
далеко было до того, чтобы требовать запрещеня этимъ 
служащимъ вступать въ союзы, потому что союзы облег- 
чаютъ устройство стачки. Или другой примБръ: наши по- 
мЪщичьи земства много разъ протестовали противъ прави- 
тельственнаго произвола и требовали, чтобы руссюе гра- 
ждане были подчинены только закону иза свои преступле- 
ня платились только въ законномъ судебномъ порядкф. 
Однако, когда развилось крестьянское движене и начались 
захваты крестьянами помфщичьихъ земель и запасовъ, то 
одно за другимъ земства стали требовать отъ правитель- 
ства, чтобы оно подавляло крестьянское движене военной 
силой, не ст$сняя себя закономъ. Мноме земцы требовали, 
чтобы крестьянъ, участвующихъ въ захватахъ пом фщичьей 
земли, судили военнымъ судомъ; чтобы безъ суда на цфлыя 
деревни налагали денежную пеню /контрибущю) для покры- 
тя убытковъ гг. помфщиковъ. 

Подъ влянемъ борьбы партий и уроковъ самой жизни гра- 
ждане находятъ себЪ ту партю, которая наиболЪе имъ 
подходитъЪ. И такой партею для каждаго гражданина бу- 
детъ та парт!я, которая всего лучше, всего честнЗе и всего 
полнфе отстаиваетъ ею общественные интересы. А обще- 
ственные (сощальные) интересы каждаго гражданина зависятъ 
отъ его положеня въ обществЪ. Интересы помфщика не 
т%, что интересы пахаря, интересы фабриканта и купца 
отличны отъ интересовъ рабочаго и приказчика; интересы 
крупнаго и мелкаго торговцевъ неодинаковы; интересы при- 
вилегированнаго дворянина не таковы, какъ интересы без- 
правныхъ м5щанъ и крестьянъ. Общество д$лится на хлассы, 
и борьба партй приводитъ къ тому, что за каждой пар- 
тей становится тотъ или иной классь или часть класса съ 
особыми интересами. 

Такимъ образомъ, борьба между партями за вляне на 
государственныя дФла и на народъ есть не что иное, какъ 
борьба между разными классами современназо общества за 
свои интересы. Люди борются за свою программу—за то, 
какъ устроить государственный порядокъ, какое установить 
управлене, как!е издавать законы; а въ этой борьбЪ, въ 
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конц концовъ, выражается только та самая грубая и часто 
жестокая борьба, которую каждый можетъ видЪть не въ 
парламент5, нена сощалистическихъ собрамяхуъ, не въ газе- 
тахъ, а въ обыденной жизни, гдЪ разные массы борются 
за копейку, за власть однихъ надъ другими, за освобожде- 
не однихъ отъ гнета другихъ. Вотъ рабоче н%ЪсколькихЪъ 
фабрикъ ведутъ совмфстно борьбу съ капиталистами за то, 
чтобы добиться полученмя за свой трудъ большей доли цЗн- 
ности того продукта, который они выработали. Вотъ купцы 
стараются заставить покупателей товаровъ заплатить боль- 
шую цЗну, чтобы снять съ купцовъ налогъ, который имъ 
пришлось внести по случаю войны. Вотъ м$щане борются 
съ городскими купеческими заправилами за то, чтобы по- 
лучить въ свою пользу часть доходовъ сл» городской земли. 
Тутъ помфщики пользуются крестьянскимъ голодомъ, чтобы 
заставить платить имъ боле высокую аренду, а тамъ квар- 
тиронаниматели стараются обуздать домовладфльца, сди- 
рающаго съ нихъ растовщическую плату за квартиры. Стре- 
мясь улучшить свое благосостояне, получить на свою долю 
больше благъ изъ того достояния, которое создается тру- 
домъ всего народа, каждый классъ стремится поднять и свое 
'ражданское положене, избавиться отъ неравенства, отъ не- 
свободы, отъ униженйя, получить права, равныя съ другими 
классами, оградить свою личность, честь, достоинство отъ 
гнета другихъ классовъ,—потому что приниженное положе- 
не въ обществЪ затрудняетъ «низшему» классу улучшене 
его благосостояня. А приниженное положене выражается 
въ неравноправ!и, въ недоступности просвЪщен!я для угне- 
тенныхъ классовъ, въ отсутстыи законовъ, которые давали 
бы имъ возможность ограждать себя отъ насиля и гнета. 
Борьба политическая, борьба за гражданское положене 
идетъ рядомъ съ экономической борьбой, выростаетъ 
изъ нея. 

Эта общественная борьба между разными классами за 
ихъ интересы наполняетъ собою всю жизнь нынфшнихъ 
людей. Начавшись въ мастерской, въ лавкЪ, на улицЪ, эта 
борьба продолжается тамъ, гдЪ люди столковываются о веде- 
ни общенародныхъ, общегосударственныхъ дЪлъ—на поли- 
тическихъ собраняхъ, въ печати, въ парламентЪ, на выбо- 
рахъ. И нужно научиться внимательно вслушиваться и 
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вглядываться въ То, что говорится и .дфлается въ полити- 
ческой борьбЪ, чтобы за красивыми р$чами и статьями о 
благЪ и чести родины, о государственномъ порядкф и спо- 
койстви всегда разобрать, чьн интересы защищаются та- 
кимъ то дфятелемъ или такой то партей. 

Мы дали въ этой книжкЪ обзоръ главныхъ русскихъ 
партий. Вс онф обращаются къ народу, вс онЪ стараются 
улучшить русскую жизнь и обфщаютъ обезпечить благо го- 
сударства. И мы видЪли, что на дЪлЪ однЪ изъ нихъ защи- 
щаютъ интересы чиновниковъ, духовенства и дворянъ (пра- 
выя парти), друмя заботятся объ интересахъ всфхъ иму- 
щихъ классовъ --- пом$щиковъ, купцовъ, фабрикантовъ 
(Союзъ 17 окт., Торгово-промышленная парт!я, парт!я мирн. 
обновлен!я), третьи--хотятъ облегчить положене всфхъ 
классовъ народа, но съ тфмъ, чтобы этого достигнуть пу- 
темъ слЪлки съ имущими классами, не беря отъ нихъ боль- 
ше того, что они сами согласятся дать (парти «народной 
свободы» и «демократич. реформъ»). Четвертыя парти, нако- 
нецъ, добросовЪ$стно стараются отстоять интересы всей тру- 
дящейся массы въ городЪ и деревн$ (парти революцюонныя), 
но предлагаютъ не одинаковыя м$5ры для достиженя этой 
цЗли. Въ то время, какъ парти сощалдемократовъ и соща- 
листовъ-револющюнеровъ борются за такой государственный 
порядокъ, въ которомъ все управлене было бы въ рукахъ 
представителей всего народа (демократич. республика) и вся 
вооруженная сила была бы въ распоряжении народа (милищя),— 
партя «народно-сощалистическая» готова мириться съ кон- 
ститушонной монархжей, гдЪ власть принадлежитъ только 
отчасти представителямъ народа, и съ сохраненемъ по- 
стоянной арми, находящейся въ рукахъ правительства. Въ 
то время, какъ сощалдемократы, отстаивая передачу кре- 
стьянамъ земли, настаиваютъ на томъ, чтобы при этой пе- 
редачЪ не затруднялось дБло дальнфйшей борьбы пролета- 
рата за сощализмъ, для чего считаютъ необходимымъ обез- 
печить правильное развит!е сельскаго хозяйства, —сощалисты- 
револющонеры, возлагая надежды на крестьянъ, требуютъ 
закр$пленя за ними на вфчныя времена всей земли, кото- 
рая уйдетъ къ нимъ отъ помЪфщиковъ. И т, и друге 
стремятся къ сощализму, но соцщалдемократы видятъ путь 
къ сощшализму въ ростЪ численности и силы неимущаго про- 
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летарата, а «сощалисты-револющонеры»—вт> усиленНни и 
укрЪплени класса мелкихъ хозяевъ—крестьянъ. 

Каждый гражданинъ долженъ понять, чьи интересы за- 
щищаетъ каждая партя, чтобы примкнуть къ той, которая 
вЪ$рнЪфе и полне защищаетъ интересы, близке ему самому. 


Только тогда не будетъ онъ игрушкой въ рукахъ своихъ 
собственныхъ враговъ. 


Книгоиздательствомъ «Новый Мръ» изданы слЪ- 
дуюця произведещя Л. арго. 


1. Рабочее дБло въ’ Росея Изд. 5-е. ц. 20 к. 
2. Клаесъ противъ клаеса. Листокъ (конфискованъ) ц. Тк. 
3: Новый законъ (конфиск.) . еее. ц: 2 К. 
4. Политическ!я парти въ’ Роее: . сц. 5 К. 
ГУ. Популярная и’ агитащонная литература. 
(Издан!я «Новаго М!ра»} 
50. Э. Вандервельдъ. Парижская коммуна. . о 5-К 
51. В. Либкнехтъ. Пауки и мухи. (Кофисковано). Ц: 1/4 К 
’ 52. Дикштейнъ. Кто чВмъ живетъ? . .. 285: 3 К 
53. В. Браке. Долой сощалдемократовъ! . . .- 55 к 
54. Чего хотятъ ЕЕ: ОЧ Ц к 
55. Взяте Баетили 6: 2`к 
256. П. Гере. Какъ священникъ сталъ ‘сощалдемокра- 
томъ, Изд. ‘2-е: /.:.. НИС. 5 К. 
57. Дашинекй. Формы правительства’... .... Е: ИСК. 
58. Ст. Струмилинъ. Богатство’ и трудъ. Изд. 2-е, 
переработанное, о Ач .:-Цц. 20 к. 
59. В. Либкнехтъ. О налогахъ ....... .ц. Зк, 
60. Г. Плехановъ. Ежегодный Неирный праздникъ 
рабочие ых али #8:53 + Ц эк. 
61. Ф. Данъ. Всенародное учредительное собране ..ц. 10 к. 
64: Н. Троцюй. Чему учатъ ео ЮНОНЫТ 
_Листокъ (конфискованъ). '. БА ‹/з К 
65. А. Б. Что такое либералыР. 1... .. ое ци: 4 К 
- 66. А. К. Ерманеюй: Наши ближайция ЕЕ и 
конечная цВль ....... .. Це 10 к. 
67. П. Алекефевъ и ВОЛНЕ. Двъ р№чи. Предисловя 
Г. В. Плеханова и В. И. Засуличь.. г... .Ц. к. 
68. М. Балабановъ. Личная свобода. Изд. 2-е; ..-щ: 10к. 
69. П: Роль: Люмпенпролетар!атъ и револющЯя”. ...ц. Зк. 
70. Л. ТахоцюйЙ (Н. Троцк!й). Одна или двз палаты? ц. 5к. 
71. Парвусъ. ПобЪзда англйскихъ а ос ца к. 
72. А. Браунъ. За 8-ми часовой рабоч! день!. ....ц. 10 к. 
73. Ж. Гедъ. 8-ми часовой рабоч й день и 1-ое мая .ц. 5 к. 
74. Жизнь еёльескаго батрака. Съ предисловемъ 
Бобер ж ..ц. 10 к 
75. Д-ръ Шоръ. Шахтеры „и... ЯК. 
76. Б. Веселовек1й. Какое самоуправлеше нужно на- х 
Ге РОДУ о а Е .ц. к, 
108. Ф_ Данъ. Государственная Дума и сощалдемократя Ц к. 
109. К. Каутевк!й. Письмо къ объединительному съЪзду ц. 2 к. 
110. Его-же. `Всеобщая стачка. о... ци эк. 
111. Ренци. Раемъ должна быть земля наша .... Ц 7 К. 


_Тлавный окладь книгонздательства „НОВЫЙ МТРЪ“, 


С.-Петербургъ, Николаевекая, 61. 


